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Este articulo presenta una propuesta para el estudio del concepto de otredad
a partir de la ficcién literaria. Se parte de una reflexién en torno a la
encrucijada que significa representar al otro desde el arte y la literatura. A
partir del conflicto de la representacion, se propone una perspectiva
sociocritica y sociosemidtica como encuadre hermenéutico del tema
propuesto. Finalmente, la metafora -como figura estética e ideoldgica- se
presenta como tropo privilegiado para indagar la configuracion del otro en la

literatura.

Palabras clave: otredad-literatura-sociocritica-sociosemidtica-metafora

Abstract

This article presents a proposal to study of the concept of otherness in literary
fiction. It starts from a reflection around the crossroads implied when
representing the other in art and literature. Based on the conflict of
representation, a socio-critical and socio-semiotic perspective is proposed as
a hermeneutical framework. Finally, the metaphor -as aesthetic and
ideological figure- is presented as a privileged trope to investigate the

configuration of the other in literature.

Key words: otherness-literature-sociocriticism- sociosemiotics- metaphor

Introduccion

El escenario contemporaneo de nuestro siglo XXI, en el que los vinculos
sociales se desvanecen facilmente, en el que las minorias (étnicas, culturales,
etarias, religiosas, sexuales, de género, socioeconémicas etc.) luchan por su
reconocimiento, en el que los desplazamientos por razones politicas,
econdmicas o ecoldgicas se masifican y el discurso engafoso de la diversidad
encubre normas etnocéntricas. Con ello, urge la necesidad de centralizar

nuevas discusiones en torno al binario mismidad/otredad.
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Tanto la otredad como la mismidad son categorias posicionales. La otredad
es parte constitutiva de la identidad, ya que la identidad se construye a través
de la diferencia y no al margen de ella (Hall, 1999). Sin embargo, el discurso
hegemonico como mismidad define al otro, al diferente, y lo nombra como
portador de algun prefijo: a-normal, anti-social, in-valido, dis-capacitado,
sub-alterno, sub-versivo, sub-desarrollado, tran-sexual, des-ocupado, entre
tantos otros; prefijos que suponen una carencia o una desviacidn y le quitan

a la raiz de la palabra su “normalidad” (Fadifio Barros, 2014).

La literatura, como objeto social, estético y cultural, no permanece al margen
del escenario descripto. La dialéctica mismidad/otredad en la literatura se
transforma en un término paraguas que alberga un sinnumero de
subtematicas, no menores, como xenofobia, racismo, opresion,
multiculturalidad, globalizacion, minorias, particularismos, diferencias, que a
nuestro entender implican directamente un replanteo de cuestiones tanto

éticas como democraticas.

Sin embargo, al tratarse de un tema profundamente ético, la critica literaria
se encuentra con un primer obstaculo que dirimir: é¢Se puede representar la
otredad y la diferencia a través del arte? (Es legitima y factible su
tematizaciéon? Ademas, ¢Qué implicancias subyacen tras dicha construccion?,
¢El discurso literario solamente “representa” la otredad o también Ia

“produce”, la “traduce”, la “imagina”, la “inventa”?

A partir de la discusidon planteada, la investigacion literaria se pronunciara
epistemolégicamente para conformar un horizonte hermenéutico e
interpretar el objeto de estudio. Por tanto, el presente trabajo centra su
objetivo en delimitar y describir una propuesta para abordar el estudio de la

configuracién de la otredad en ficciones literarias.

Se planteara en primera instancia una discusion acerca de la problematica de
representar al otro por medio del discurso literario y en segundo lugar, se
reflexionara en torno a la Teoria Sociocritica y Sociosemidtica como encuadre
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hermenéutico-analitico del tema en cuestidon. Finalmente, dentro del terreno
de los estudios literarios, se presentara a la metafora como tropo privilegiado

gue la ficcidn literaria utiliza para representar la otredad.

Otredad y Literatura: la cuestion de su representacion,

produccion y textualizacion

Segun la postura proustiana solo podemos conocer al otro y percibir su
universo a través del arte. Es a través del arte que podemos salir de nosotros
mismos para saber lo que el otro ve de este universo (Proust, 2018). Por
medio de la literatura es posible encontrarse con los pensamientos,
emociones y sentires del otro, y ponerse en el lugar de dicha otredad “cuyas
realidades pueden experimentarse con vivacidad y presencia palpable”
(Sencindiver, 2014, p. 7).

Sin embargo, la concepcion proustiana se encuentra y colisiona con otras
posturas que consideran la otredad como irrepresentable y necesariamente
resistente a toda conceptualizacidon. Particularmente para Derrida (1976) y
Levinas (1987) el otro es alteridad absoluta y como tal, no puede ser
descripto a partir del yo, ya que en dicho proceso de articulacién la otredad

es eclipsada y modificada.

Para el pensamiento lévinasiano, la otredad es una categoria ética
fundamental, que se define por y para si misma; por lo tanto, la hospitalidad
hacia el otro es incondicional y la obligacion ética es imperativa. Para evitar
viciar al otro y convertirlo en un ser distinto de si mismo, Levinas y Derrida
sostienen que la otredad siempre debe ser reconocida como lo totalmente-

otro.

En el mismo orden de cosas, Skliar (2002) destaca que “El otro no es una
tematica, el otro no puede ser tematizado. Y aun mas: el otro que se ha
tematizado no es, seguramente, el otro” (p. 25). Una vez que la otredad se
tematiza y se representa, deja de ser otredad. El tratar de representar al otro

RevID. Revista de Investigacidn y Disciplinas. Nimero 2, 2020.
https://www.evirtual.unsl.edu.ar/revistas/index.php/revid @
ISSN: 2683-9040

109



%, REVISTA DE INVESTICACI
., CIPLINAS

implica una estrategia de contencién donde el otro nunca es un agente activo

de articulacion.

La mismidad construye al otro en la periferia, en los bordes de su espacialidad
identitaria, en la que se enfatiza su centralidad y su perfeccién. Asi, el otro
es relegado a lo marginal “y la Unica razén de su existencia deberia ser pugnar
para entrar, para estar en el centro, para ocuparlo” (Skliar, 2002, p. 88) y
asi ser como la mismidad. El otro es citado, mencionado, iluminado, encajado

en estrategias de imagen/contra-imagen etc.

Es decir, nunca se cita a si mismo, nunca se menciona, nunca puede interferir
en los juegos de imagenes y contra-imagenes establecidos aprioristicamente
(Skliar, 2002, p. 95).

Estos planteos llevan a cuestionarnos si la otredad puede entonces ser
representada por medio del arte y de la literatura. Desde una perspectiva
sociocritica, la literatura se constituye en un objeto social, ya que conlleva
inscripta en si misma los imaginarios, las ideologias, las axiologias, la

historicidad de una determinada época.

Posicionandonos en una concepcion bajtiniana, consideramos que los textos
literarios “no son unidades autosuficientes sino que establecen una relacién

de permeabilidad con las formas discursivas que circulan a su alrededor
(Elgue de Martini, 2003, p. 11).

La literatura se encuentra entre la enorme masa de los discursos que hablan,
gue hacen hablar al socius y llegan al oido del hombre en sociedad (Angenot,
2010, p. 22). Lo social (el contexto) se presenta al conocimiento bajo formas
ya instituidas y constituidas, bajo la forma de textualizaciones especificas.
Para Angenot (2010) la configuracion de los discursos sociales, y por
consiguiente del discurso literario, estd marcada por la presencia de la
hegemonia, los fetiches (la patria, el ejército, la ciencia), los tabues (el sexo,

la locura, la perversion), el egocentrismo, el etnocentrismo, la normatividad,

etc.
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Dichas cuestiones no sélo estan “representadas” en la literatura sino que al

mismo tiempo son “producidas” y “configuradas” por ésta.
En términos bajtinianos podriamos caracterizar al discurso literario como

[...] un enunciado que descubre el objeto de su orientacién como algo
ya especificado, cuestionado, evaluado, envuelto, [...] por una bruma
ligera que lo oscurece o, al contrario, como algo esclarecido por
palabras ajenas a su propodsito. Esta envuelto, penetrado por las ideas
generales, las perspectivas, las apreciaciones y las definiciones de
otros.?® (Bajtin, 1981, p. 100)

Asi, teniendo en cuenta los planteos de Angenot y de Bajtin, partimos del
supuesto de que la otredad no puede conocerse en términos pristinos
absolutos en la medida en que se mantenga totalmente independiente de sus

articulaciones discursivas y condiciones materiales localizadas.

Consideramos que el discurso literario no representa la realidad sino que
representa los discursos que representan dicha realidad. Asi, dentro de la
literatura se cruzan los diferentes discursos sociales; lo que para Bajtin es la
forma arquitecténica. El texto literario (Bajtin, 1981) no presenta una sola
voz unificada, estatica y coherente; mas bien, el cuerpo poroso del texto
literario estd habitado por multiples voces que consisten en personajes,
narradores, autores, ecos heterogéneos contextuales e intertextuales: un

coro cacofdnico que encarna una friccion heteroglésica de intereses.

Moslund (2011) también afirma que si bien la representacién
indudablemente "no puede volver a re-presentar la otredad pura o la
diferencia o la mismidad", tampoco puede expulsarlas completamente. En
consecuencia, "siempre habra un grado de cambio, novedad y diferencia en

cualquier acto de representacion” (2011, pp. 191-2).

28 Traduccion de la autora.
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Siguiendo la misma linea de pensamiento, Hall (1999) senala que el binomio
identidad/otredad no debe pensarse como un hecho ya consumado, al que
las practicas culturales representan, sino que debe entenderse como una
“produccién” que nunca estd completa, que siempre estd en proceso y se

constituye dentro de la representacién, y no fuera de ella.

Ademas, el socidlogo enfatiza el hecho de que la identidad se revela al
interior de una formacion discursiva y es un efecto de la enunciacion situada,
a la vez que funciona como punto de sutura y de encuentro entre los sentidos

y practicas que nos interpelan y los procesos que producen las subjetividades.

Asimismo, de acuerdo a Arfuch (2005), no hay identidad por fuera de la
representacion, es decir, de la narrativizacién, pues narrar es hablar de una
vida en donde cada sujeto, usando los recursos del lenguaje, de su cultura y
de su historia, se representa, es representado o puede representarse
siempre. A través de la narracion, la identidad y la otredad adquieren una

dimension simbdlica que se manifiesta en el discurso.

Debido a que el acceso al otro es limitado, la imaginacién y la literatura se
convierten en una condicidn previa para la empatia y, en términos
lévinasianos, para la respuesta responsable frente a la otredad (Puchmiller
y Ginestra, 2009).

Esto es lo que hace que el discurso literario sea pertinente para estudios
sobre alteridades: como actividad esencialmente imaginativa, se convierte en
un medio para vivenciar los otros-ficcionales y otros contextos alejados
espacial, temporal y culturalmente de los nuestros. En lugar de ver un mundo

unico, el del yo, la literatura multiplica mundos, identidades, otredades.

Como discurso social, la literatura no solo representa sino que también
construye y produce identidades y otredades. Elgue de Martini (2003, p. 15)
destaca tres clases de funciones de los discursos sociales: una funcién éntica,
es decir el poder de representar y de identificar; una funcién axioldgica, la de
valorizar y legitimar; y finalmente, puesto que generan las grandes
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ideologias, los discursos sociales tienen asimismo una funcidon pragmatica, la
de sugerir, hacer actuar. El discurso literario entonces representaria al otro,
identificandolo a partir del entramado discursivo de una determinada
sociedad, al mismo tiempo que pondria en valor los diferentes discursos
representados acerca de dicha otredad y proporcionaria indicaciones de

practicas, comportamientos y acciones.

Este posicionamiento nos permite retomar los valiosos aportes de Lévinas
para complementar nuestra perspectiva sociocritica y validar a la literatura
como un espacio genuino para la otredad. De acuerdo al planteamiento
lévinasiano, la descripcidn de la otredad sélo es posible desde el concepto de
responsabilidad. Podemos representar al otro del que nosotros somos
responsables, y del cual respondemos porque demanda y espera de nosotros
una respuesta frente a su vulnerabilidad, su sufrimiento, su afliccién, su
desamparo. Somos de alguna manera responsables de la otredad porque ésta
se da, se deja ver y reconocer en la diferencia, a la que el yo debe responder

con una obligacidén ética incondicional.

La literatura, a partir de su caracter ideoldgico y social, y de su funcion
ontica, axiolégica y pragmatica, asume la responsabilidad de la otredad, su

representacion y produccion.

Hermenéutica de la otredad

Abordar la literatura como un objeto social y estético implica privilegiar la
dimension social de los textos, su peso histoérico, su significacion cultural,
ideoldgica y politica, y explorar el dinamismo entre los textos y la produccion
de sentido de lo social que los atraviesa (Elgue de Martini, 2003). Esto
compromete al analisis literario a realizar un trabajo en dos direcciones,
diferentes pero complementarias: de la sociedad como condicion de

produccion a la obra, y de ésta, en tanto universo segundo, paralelo, a la
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sociedad, generando asi una flexibilidad de analisis hacia adelante y hacia

atras entre el texto y su universo de produccion.

Por lo tanto, proponemos abordar la nocién de otredad en la ficcion literaria
a partir de las relaciones texto-contexto, teniendo en cuenta un plano
semiotico-ideoldgico-cultural (Martinez Torres, 1990) para entender a la
otredad como un signo polisémico. Desde el punto de vista de la
sociosemiodtica, el concepto del otro lleva inscripto un conjunto de signos, a
los que Eco (1979) denomina elementos culturales. Estos elementos son

unidades definidas culturalmente y que se distinguen como una entidad.

Puede ser una persona, lugar, cosa, sentimiento, estado de situacion,
fantasia, alucinacidn, esperanza, ideas etc. De acuerdo a Martinez Torres

(1990), la otredad, como conjunto de unidades, opera como un sistema:

[...] el sistema de lo excluido; aquello que se define, siguiendo a
Derrida, por oposicién o contraste a un logos. Este, a su vez, es
entendido como un origen o principio; como el bien inicial y el sentido
de lo aceptable, bueno y admisible, que surge en momentos historicos

concretos y discursos especificos. (p. 21)

Desde la perspectiva sociosemidtica adoptada, la figura del otro puede
entenderse como un engranaje absolutamente necesario del juego de
relaciones establecidas por el poder de la modernidad/colonialidad que
impone las norma a seguir. Asi, algunas unidades culturales que definen la
otredad son “caos, pobreza, pasién, lo popular, lo femenino, lo pervertido, lo
étnicamente impuro o mestizo, anarquia, locura, irracionalidad, animalidad,
cosificacién” (Martinez Torres, 1990, p. 21). La seleccién y la combinacién de

dichas unidades culturales reflejan formas concretas de practicas ideoldgicas.

Para Staszak (2012), el otro puede percibirse como algo muy remoto,

diferente y benigno; como algo préximo, predecible, igual, superior o inferior
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al yo; o como algo incierto, fuera del control del yo y que se convierte en un
germen de temor dejandosele practicamente fuera de la humanidad. Esta
ultima categoria se enfatiza con el comienzo de la modernidad (1492), en la
que segun Baudrillard (2000), se inaugura “la era de la produccién del otro”
(p. 113) y se ingresa en una relacidon exponencial con un otro artificial, fruto
de una relacion de desigualdad. También para Dussel (1992), la tensién
Mismo/Otro comienza con la instalacion creciente de la colonialidad moderna.
La identidad dominante impone asi el valor de su singularidad y devalua la

otredad imponiendo medidas discriminatorias.

A partir de la modernidad, la configuracién de las identidades y otredades ha
sido determinada por categorias construidas por el occidentalismo y la
colonialidad. Para Hall (1999, p. 351-352), quien sigue el pensamiento
foucaultiano, todo régimen de representacion es un régimen de poder

formado por la fatidica cupla saber/poder.

Los regimenes de poder no solo posicionan a determinadas identidades como
el otro de su discurso dominante, sino que también los somete a ese
conocimiento como un problema de voluntad impuesta y de dominacién ,
gracias al poder de coaccién interna y de conformacion subjetiva con respecto
a la norma. Esta categoria de otredad como coaccién interna produce, seguin
Fanon (1986), identidades deformadas "“sin ancla, sin horizonte, sin color, sin
estado, sin raices: una raza de angeles” (p. 176). Se producen asi identidades

que interiorizan patrones impuestos por la colonialidad.

Segun Duschatzky y Skliar (2001, p. 188), las formas en que la mismidad
enuncia al otro pueden englobarse en tres categorias socio-discursivas. La
primera: el otro como fuente de todo mal. Se necesita del otro para poder
nombrar la barbarie, la herejia, la pobreza, la homosexualidad, la
discapacidad, la subalternidad etc, para que el yo/nosotros no sea eso. El otro
diferente funciona como el depositario de todos los males, como el portador

de las fallas sociales.
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La segunda categoria, el otro como sujeto pleno de una marca cultural, alude
al discurso politicamente correcto para hablar sobre la diversidad y para
referirse sin culpa al otro que es diferente. De acuerdo a esta perspectiva,
cada sujeto logra identidades plenas a partir de Unicas marcas de
identificacion de una cultura, como si las culturas se estructuraran

independientemente de relaciones de poder y jerarquia.

Por ultimo, el otro como alguien a quien tolerar implica la naturalizacion del
otro, la indiferencia frente a lo extrafo y la excesiva comodidad frente a lo
familiar. Tolerar al otro instala un tipo de relacién de descompromiso con ese
otro tolerado, ya que no se propone indagar sobre las condiciones histérico-
sociales que dieron origen a la emergencia de identidades constituidas como

otros a ser tolerados.
En todos los casos mencionados, la modernidad necesita del otro para:

[...] dar nombre a determinadas unidades culturales que encuentran su
nivel de denotacidon en el sistema de lo aceptado, pero con signo
negativo: (-) orden establecido, (-) estado liberal-burgués, (-) cordura
y racionalidad, (-) mesura, (-) patriarcado y hegemonia de lo
tradicionalmente masculino, (-) humano, (-) diversidad étnica etc.
(Martinez Torres, 1990, p. 21)

El estigma es otro elemento cultural del caracter semiotico que reviste la

nocién de otredad. Para Goffman (2006) las politicas de la identidad y de la

normatividad de una determinada sociedad son instrumentales en la

construccién de la identidad y la otredad.

Si el individuo adopta una linea politicamente “correcta” segun la cultura a la
que pertenece, podra abrazar sus propias condiciones y ser una persona
“cabal, digna y beneficiosa” para la sociedad. Habra aceptado un si mismo
(self), pero este si mismo es necesariamente un habitante extrafio, una voz

de la sociedad que habla por y mediante él. El posicionamiento esencialista
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de creer que hay una “normalidad” lleva a la construccion del otro a partir del

estigma.

Goffman menciona tres tipos de estigmas con los cuales la mismidad
construye al otro: los relacionados con el caracter (que se perciben como falta
de voluntad, pasiones antinaturales, deshonestidad etc. que se refieren a
enfermedades mentales, adicciones, homosexualidad, desempleo etc.), los
estigmas tribales de raza, nacion, religion, y los estigmas relacionados con el
cuerpo. El cuerpo como signo es un conjunto de significaciones vividas
(Merleau-Ponty, 1993) y esta en el origen de nuestra capacidad de semiotizar

el mundo, por lo que cumple un papel esencial en la composicion de la cultura.

Asimismo, es un signo-objeto que el otro ve, observa, utiliza o intenta
controlar; un objeto-signo que encarna la otredad que al significarlo lo limita
y lo constrifie (Finol, 2009, p. 129). Desde el punto de vista semidtico, el
cuerpo se constituye en recintos de significado cultural y control social,

siempre expuestos a cuestiones regulatorias de poder.

La dimensidén espacial y territorial, que configura el ordenamiento de los
cuerpos a partir de légicas materiales y simbodlicas impuestas por las
estructuras de poder, también da lugar a la conceptualizacion del otro a partir

de unidades culturales especificas.

La construccion de los “otros geograficos”, segun Staszak (2012), parte del
supuesto de que las superficies culturales se dividen en zonas espaciales
homogéneas (continentes, paises, areas, barrios, villas, edificios, etc.): el
aqui es habitado por el nosotros, y el alla alberga a los otros. La division de
la humanidad en razas y el mundo en continentes es la estrategia que el

eurocentrismo ha utilizado para crear una forma espacial del otro.

Algunos signos de la otredad determinados por la dimensién espacial se
producen a partir de binarios discursivos del tipo civilizado-salvaje, culto-

supersticioso,occidental-oriental, primermundista-
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tercermundista,desarrollado-subdesarrollado, en los que la primera unidad

cultural constituye la identidad privilegiada y la segunda, la otredad negativa.

Por otro lado, la espacializacion del otro que convive con el yo en el mismo
territorio, se logra por medio de su confinamiento a lugares que también

demarcan el aqui nuestro y el allad del otro.

El aislamiento del judio en el gueto, el corrimiento del pobre hacia la villa
miseria, la segregacion de los negros a la periferia, la reduccién de la mujer
al espacio doméstico son ejemplos de espacializacion de la otredad. El
exotismo, ademas, es el signo cultural mas directo del otro geografico, ya
que opone la anormalidad de otro lugar con la normalidad del aqui. Es el
resultado de un proceso discursivo que consiste en superponer la distancia
simbdlica y material, y que solo cobra sentido desde el espacio cultural del

yo, reconfortando sus fantasias y su superioridad (Staszak, 2012).

Metaforas de la otredad

Dedicamos un ultimo segmento de este trabajo a los interrogantes que
seguramente surgiran en relacion con la estética propia del texto literario, al
intentar identificar las unidades culturales que definen al otro: éQué formas
toma la concepcién de otredad en el discurso literario? éCuadl es la variedad y
riqueza trépica con que el otro es percibido en la ficcion?. Seguramente, se
producen variaciones en el uso de los recursos y del lenguaje literario que

configura a la otredad segun el escritor, su contexto, su intencionalidad.

Sin embargo, proponemos a la metafora como forma privilegiada de significar
al otro, fundamentalmente por la dimensién ideolégica que conlleva este

tropo.

Rueda de Twentyman (2016) sefala que las metaforas no son un simple
ornato o aditamento del lenguaje poético, con un valor exclusivamente
estético, sino un recurso esencial de nuestro pensamiento; cumplen una
funcionalidad ideoldgica ya que construyen la realidad a la que se refieren

RevID. Revista de Investigacidn y Disciplinas. Nimero 2, 2020.
https://www.evirtual.unsl.edu.ar/revistas/index.php/revid @
ISSN: 2683-9040

118



%, REVISTA DE INVESTICACI
., CIPLINAS

definiendo a las personas, los objetos, las situaciones o los fendmenos

destacando algunos rasgos y ocultando otros.

En concordancia con el parrafo anterior, también reflejan un orden cultural a
partir del orden metafdrico al que pertenecen; cumplen una funcién valorativa
o evaluadora y proponen modos de accion en las practicas culturales, sociales
y politicas a partir de la construccién ideoldgica en la que participan (pp. 9-
10).

Por lo tanto, desde una concepcién socio-semiodtica, las metaforas indicarian
la forma en que ciertas unidades culturales son materializadas en el lenguaje;
no solamente dando un nombre a determinados signos sino también
calificandolos y participando en la construccion de la vision de mundo de una
sociedad. Lakoff y Johnson (en Rueda de Twentyman, 2016, p. 15) sostienen
gue las metaforas de una determinada cultura imponen un “régimen de
verdad, es decir, desempefian un papel central en la construccién de la

realidad social y politica”.

Por tanto, una cultura metaforiza la otredad destacando u ocultando ciertos
aspectos del otro, y construyendo una perspectiva de éste. La metafora
encuentra un lugar particular en las relaciones de poder, ya que generalmente
son los grupos dominantes quienes imponen sus metaforas como el modo

verdadero de interpretar la realidad.

A causa de su funcionalidad ideoldgica, las metaforas de la otredad pueden
operar como mecanismos de deshumanizaciéon; como recursos discursivos
gue vehiculizan una concepcidn estereotipada. La cultura y clase dominante
imparte sus nociones, costumbres y normas al que es diferente, y lucha por
mantener una identidad estable al etiquetar a todos los que se “desvian” de

dicha norma como barbaros, animales, terroristas, plagas, virus etc.

Siguiendo el pensamiento foucaultiano, en la tradicién eurocentrista, la
actitud hacia el otro daria lugar a metaforas siempre vinculadas a la locura,
el crimen y la enfermedad, arraigadas en la cesura que establece la distancia
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entre la razén y la no razén (Foucault, 2000, pp. IX-X), entre lo humano y lo

inhumano, entre el bien y el mal.

Para Beilin (2007, p. 295) los escritores utilizan y recrean las metaforas mas
presentes en su cultura, convirtiéndolas en narrativas de las experiencias que
pudieron haber constituido su origen y también en las narrativas de las
experiencias que pueden contemplarse como su resultado. Citaremos a
continuacion algunos antecedentes que exploran la otredad y sus

representaciones metaforicas en ficciones literarias.

El trabajo de Martinez Torres Para una relectura del Boom: populismo y
otredad (1990) estudia un corpus de cuentos de Cortazar, Donoso y Garcia
Marquez, y muestra como el proceso de constitucién de los dramatis
personae, transfondo narrativo, argumento y discurso se engranan con la
idea de otredad y con un quehacer ideoldgico. Martinez Torres observa que
en la literatura del boom el otro es percibido a partir de la metafora como
seres fabricados, golémicos, animales, monstruos, es decir, personajes
propios de la literatura fantdastica. “La operacidén de reagrupamiento de las
unidades culturales, la seleccién de éstas para su reordenacién, conducen con
una frecuencia casi absoluta a la deformacién del personaje resultante, a su

devaluacion y ello implica un profundo operar ideoldgico” (1990, p. 22).

Otro antecedente de interés es el estudio de Vaughan “Caliban in the Third
World: Shakespeare Savage as Socioploitical Symbol” (1988), en el que
analiza el personaje shakesperiano Caliban, mitad hombre mitad monstruo,

como metafora del otro latinoamericano o africano.

Para la literatura caribefa y latinoamericana, la metafora de Caliban es vital,
no solo como simbolo de protesta, sino también porque implica una imagen
positiva de los habitantes originarios del nuevo mundo colonizado por los
europeos. Caliban metaforizado implica el duefo legitimo de las tierras y el
sujeto-colonizado que no olvida su cultura, su historia, sus mitos, su arte. En

el estudio “Como domesticar al otro: tres metaforas de la otredad en la
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tradicion cultural europea”, Kroflic (2007) analiza diversos ejemplos
pertenecientes a la literatura europea renacentista y se focaliza en
caracterizar cdmo algunas metaforas se han transformado en

representaciones historicas de la otredad.

Para Krolific, tres de las metaforas que condicionaron la otredad en el
mencionado periodo son el loco, el tonto y el leproso, que inundan las obras
de William Shakespeare, Miguel de Cervantes, Pierre de Ronsard, Baldassare
Castiglione entre otros. La dominacion, la domesticacion y la inclusién social
de los otros son las estrategias que justifican dicha creacion metaférica en la

Europa del siglo XVI.

Conclusion

En este articulo hemos sentado una postura en relacidn con la factibilidad y
la legitimidad de abordar el concepto de otredad desde el arte, en nuestro
caso, desde el discurso literario. Sin apartarnos de la concepcion lévinasiana
del otro como totalmente-otro, y de las observaciones de Skliar acerca de la
imposibilidad de tematizar al otro sin transformarlo, delineamos un

posicionamiento que parte de la concepcidn sociocritica de literatura.

La literatura como objeto social implica una representacién no de la realidad

objetiva como tal, sino de los multiples discursos que representan la realidad.

La otredad puede entonces ser textualizada a partir de sus articulaciones
discursivas y condiciones materiales localizadas. La cacofonia y la
heteroglosia bajtiniana nos ayudan como soportes tedricos para legitimar la

presencia de diversos discursos sociales en el texto literario.

Asimismo, adherimos a los aportes de Hall desde la arena socioldgica, que
destacan a la identidad y la otredad como una produccidon que nunca esta

completa y que se constituye dentro de la representacion y no fuera de ella.
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En segundo lugar, hemos propuesto una metodologia sociosemidtica para el
abordaje del concepto de otredad en la ficcién literaria. Nos interesan las
perspectivas de Eco, el signo como unidad cultural, y de Martinez Torres, la
otredad como sistema de lo excluido constituido por determinadas
combinaciones de unidades culturales, para definir una hermenéutica de la

otredad.

Partimos de los signos que la modernidad/colonialidad ha construido para
designar al otro; unidades culturales que encuentran su nivel de denotacion
en el sistema de lo aceptado, pero con signo negativo. El estigma, el
exotismo, el populismo, el cuerpo como recinto de control socio-politico son

algunos signos que la colonialidad ha construido para configurar al otro.

Finalmente, y adentrandonos en la arena de los recursos que la literatura usa
para la configuracién de otredades, destacamos el uso de la metafora como
figura estética e ideoldgica. Proponemos explorar la configuracién del otro a
partir del mencionado tropo, que seguramente develara los modos en que la

otredad se conceptualiza a partir de determinadas visiones de mundo.
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